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Dobrovolnici,
vzdelavani a vychova
ve Skole i mimo skolu

vvvvv

Jako uz ¢étvrty rocénik mezmarodm akce
vénované aktualnimu tématu dobrovolnictvi.

Hlavnimi organizatory byly: Hestia — narodni dobrovolnické centrum
a protoze se konference tykala vychovy, prispéla i Ceska rada déti a mladeze.

V pondéli 18. kvétna méli zastupci CRDM a jejich sdruzeni ¢tyfi z Sesti odbornych
referatt: Pfedseda CRDM Pavel Trantina vystoupil na téma ,Vychovavame nadéji
pro budoucnost — neni to zadarmo*, Jaroslav Hynek z YMCA v CR se zamyslel nad
motivaci k dobrovolnické praci, Roman Santora z Junaka spolecné s reditelem
Kancelafe CRDM Jifim Zajicem predlozﬂ1 1nterpretac1 fady vyzkumu o détech,
mladezi i rodic¢ich v referatu nazvaném ,Jakou mame Sanci u dnesSnich déti?“ a
Darina Zdrahalova z Pionyra odpovedela svym vystoupenim na otazku ,Kym jsou
dnes pionyfi a co nabizeji?“.
Prvni a tfeti ze jmenovanych referati najdete v této pfiloze.
Béhem tutery 19. kvétna v sekcich vystoupili zastupci sdruzeni déti a mladeze
A-TOM, Ligy lesni moudrosti, Junaka, Sdruzeni hasi¢ti Cech, Moravy a Slezska,
Détskeé tiskové agentury, Letniho domu a Malého prince.




Vychovavame nadéji pro budoucnost - neni to zadarmo
Pavel Trantina, predseda Ceské rady déti a mlddeze

Dobry den, damy a panové, vazeni kolegove,

dovolte, abych Vas pozdravil a oslovil jménem Ceské rady déti a mladeze, Jez ve svych
85 élenskych organizacich sdruzuje nékolik tisic dobrovolniki, kteFi pracuji s détmi
a mladezi.

Na poéatku nas proto kratce predstavim.

Kdo tedy jsme?

Ceska rada déti a mladeze je reprezentativni platformou sdruZeni déti a mladeze v Ceské
republice. Vznikla v ¢ervenci 1998 z popudu znamych sdruzeni déti a mladeze — Junaka,
Pionyra, Asociace turistickych oddilti mladeze, YMCA, Folklorniho sdruzeni, Ceské
tabornické unie a Asociace krestanskych sdruzeni mladeze - a dnes sdruzuje 85 ¢lenskych
organizaci, reprezentujicich vice nez 200 tisic individualnich ¢lenti.

Poslanim CRDM je podporovat v duchu ,,Umluvy o pravech ditéte® opravneéneé zajmy deéti

a mladeze ve snaze napomahat vSestrannému rozvoji mladych lidi po strance duchovni,
dusevni, télesné a socialni. CRDM plné respektuje svrchovanost a samostatnost v§ech
svych clent a neni jim zadnym zptsobem nadfizena. Podporuje ¢innost svych ¢lentl,
zejména snahu o vytvareni pravnich, hospodarskych, spolecenskych a kulturnich podmmek
vhodnych pro jejich ¢innost. CRDM zastupuje — tam, kde je svym1 ¢lenskymi sdruzenimi
povéfena - vSechny své ¢leny vici domacim i zahraniénim organlim, organizacim a
institucim.

A co nabizime? 3

Zakladni priority ¢innosti CRDM vychazeji z jejiho poslani: zvySovat prestiz mimoskolni
vychovy ve spolecnosti a prispivat ke zlepsovani podminek pro dobrovolniky, kteri s
déetmi a mladezi v jejich volném ¢ase pracuji.

Konkrétné to predev§im znamena:

— ovliviiovani spolecnosti,

— ovliviiovani legislativy,

— vydavani podptrnych metodickych publikaci

— informacni ¢innost pro sdruzeni a jejich ¢leny.

Ve svém prispévku se budu vénovat predevsim tomu, jak vypada typicky dobrovolnik ve
sdruzeni déti a mladeze, co jej motivuje, jaké ma ke své dobrovolné praci podminky,
Jjak prospiva spolecnosti a jak ta jej odménuje. Budu si pfitom vypomahat zkuSenostmi
své domovské organizace — Junaka — svazu skautll a skautek CR i dal§ich sdruzeni. A
zameéfim se predevsSim na ty dobrovolniky, bez kterych by to neSlo a ktefi jsou v mimosSkolni
vychové déti a mladeze nevice vidét — na vedouci détskych kolektivu.

Podet hadin mésitng Jak tedy vypada typicky dobrovolny vedouci
détského kolektivu?

Mnozi z nas si predstavi nékoho jako Rikitana

z Foglarovych Hochtl od Bobfi feky. A nebudou tak
daleko od pravdy.

Podle interniho vyzkumu, ktery pfed cca 2 lety provedl
Junak, je pfevazujici charakteristikou typického
vedouciho muz ve véku do 29 let, ma stfedo§kolské
¢i vysoko§kolské vzdélani, je zaméstnan nebo jesté
studuje, v oddile vyrostl od mala a prosel internim
vzdélavanim svého sdruzeni. Jen pro zajimavost — u
skautt to znamena obsahnout znalosti zvici nékolika
set stran textu k viadcovskym zkou§kam.

Pro¢ nas dobrovolnik s détmi a mladezi pracuje?
Podle naseho prizkumu pfedevSim proto, ze je
presvédcen o prospésnosti organizace a protoze prosteé
rad pracuje s détmi a mladezi.... i kdyz nékdy to
znamena néco na zpusob kroceni dravé zvére.
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Kolik ¢asu nas vedouci primérné své
dobrovolné ¢innosti vénuje?

Jak muzete vidét z prvniho grafu, v praméru Co I'Hi\l"i'l:ﬂ' chybi
je to asi 25 hodin mési¢né. vudeom o
Co takovému vedoucimu nejvice chybi? pro Fl'd'_'
Z dalsiho grafu vidime, Ze nejmarkantné;jsi

jsou dvé véci — finance a materialni I'l )
zabezpeceni ¢innosti a dostatek ¢asu.
Podstatné méné, ale prece, pak vice déti ¢i/a
jejich vytrvalost, pomoc, dlivéra a spoluprace
a duvéra rodicu, prostory pro ¢innost
(klubovny), nadSeni a optimismus, uznani
okoli atd.

Co mladého dobrovolného vedouciho pfi
¢innosti ovliviauje?

Je to predev§im prostfedi, v némz ptisobi,

a spolecenské postaveni, dale legislativa,
finance a materialni zabezpeceni, pozadavky
jeho organizace a jeji podpora, at uz
metodicka, finanéni ¢i materialni.

Podivejme se nyni na tyto ¢tyfi zasadni
faktory trochu podrobnéji. A zacnéme

tim spoleéenskym postavenim. Z jiného
prizkumu, jejz Junak provedl s jednou
renomovanou vyzkumnou agenturou,
vyplynulo, ze moc vysoko si dobrovolny
vedouci détského kolektivu nestoji. Ve
srovnani s jinymi typy osob, ktefi se podileji
(¢i mohou podilet) na vychove déti a mladych
lidi, skong¢il nas vedouci jen té€sné pred
poslednim fararem.
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midlo vedoucich, mélo 2kudenjch vedoucd
spolupracomicl, pomoc ostat. Hend, veijemnd spoluprice

I proto je jednim ze zakladnich cilti Ceské
rady déti a mladeze tuto prestiz pozdvihnout.
Dobrovolni vedouci si spolecenské uznani
plné zaslouzi.

bvalifikace, kvalifikace Snovaild, kvalitnl lidé, vad#ini

nmdni okoli, vefejnosti, wstficeost ololl, mordlni ocendn(

Legislativa pro dobrovolné aktivity s détmi
a mladezi je v Ceské republice v soucasnosti
pouze represivni a stale se zpfrisnujici. Vzdyt
posudte sami, co by mél vedouci znat a

¢emu by se mél prizpusobit, kdyz chysta
napiiklad tabor. Do vyc¢tu patfi napfiklad
Zakon o ochrané vetfejného zdravi, periodicky
aktualizovana a ,utahovana“ Hygienicka
vyhlaska, vyhlaska o stravovani atd. Nedivme
se, ze naSe legislativni prostfedi dobrovolniky afine] (it}
spiSe odrazuje, nez aby je pfivadélo v houfech
k dobrovolné praci. Ostatné na tisice
dobrovolnikt - ¢lentl sdruzeni déti a mladeze
se nevztahuje ani zakon o dobrovolnikovi —
jeho konstrukce pomuze jen nékolika desitkam uiiiel ik ek, nmibecke Shnly
osob, které jsou coby neclenové vyslany

dohrmodey husiE
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dobrovolnic¢it nékam jinam, mimo pfipadnou AL S . e
vlastni organizaci. Vyrazna snaha CRDM waddoud xilmovika: keoolke
zakon ovlivnit do pfijatelné podoby béhem _

jeho pfiprav a projednavani v Parlamentu CR wedlniic] shamtihicho oddils

neuspéla. S jistou nadéji stale hledime na
pfipravovany zakon o praci s détmi a mladezi,
ten v8ak i nadale zni vli¢i dobrovolniktim spiSe g % & B 10
dal$im represivnim ténem.
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Odkud se berou finance, materialni zabezpeceni ¢innosti?

PredevSim z vlastnich ¢lenskych pfispévkil, statnich dotaci, obecnich grantt, sponzoringu

a dart, jistou nadéji by mohly byt i strukturalni fondy, na ty ale asi dosahnou jen ti
nejpripravenéjsi, ktefi se nedaji odradit rozsahlou administrativou.

Vyraznou slozkou pfijm1t, diky niz mize dnes vétSina sdruzeni déti a mladeze pracovat,

jsou statni dotace. Dik za né patfi Ministerstvu Skolstvi, mladeze a té€lovychovy. I zde vSak
dochazi k negativnimu vyvoji. Financovani déti a mladeze z prostfedktt MSMT ma totiz silné
klesajici tendenci. Podle studie, zpracované Pionyrem na zakladé tidajt z nékolika velkych
sdruzeni déti a mladeze doslo mezi lety 1993 (205 mil.) a 2002 (168 mil.) k nominalnimu
snizeni dotaci o necelych 20%, realné pak o cca polovinu. Prostfedky se snizuji nejen
absolutné, ale pokles je i v realném vyjadfeni. Je tedy, laicky feceno, méné penéz ,na hlavu“.
Dosud jsme mluvili o penézich, které dobrovolnici ,spotfebovavaji“. Podivejme se nyni tedy
na to, co za ni spolec¢nosti pfinaseji, a sice na hodnotu dobrovolné prace. Organizace se
sklada z dospélych a déti, dospéli v této organizaci travi svlij ¢as na ukor jinych aktivit.
Pracuji zadarmo. Kdyby pobirali za svou praci prumérny plat a tento opét vénovali sdruzeni,
byl by vysledek stejny. Vlastné tak dotuji svou organizaci. Po¢itejme minimalni 3 hodiny
tydné nasobené prumeérnou mzdou a jen za dobrovolniky dvou z nejvétSich organizaci -
Junak a Pionyr — dospé&jeme k ¢astce 206 133 795 K¢ za rok.

V soucasné dobé lze tedy pfinos dobrovolnych pracovniktl odhadnout ¢astkou v fadu desitek
miliont a to na vice nez trojnasobek ¢astky, kterou Pionyr ¢i Junak obdrzi z prostfedkt
odboru pro mladez MSMT (neinvesti¢nich). Kdyby stat (resp. MSMT) mél platit pracovniky ve
sledovanych organizacich, musel by investovat o priblizné 300% vice, nez je tomu v soucasné
dobé.

Co za to dobrovolnici ve sdruzenich déti a mladeze maji?

— Rozzarené oci vychovavanych déti,

— radost z vychovnych uspéchu,

— zivot ve spolecenstvi lidi podobného zivotniho nazoru.

A naopak, co za to dobrovolnici ve sdruZenich déti a mladeZze nemaji?

— Nevztahuje se na né zakon o dobrovolnikovi,

—nad 26 let jim stat nehradi ani Girazovou pojistku, sami si hradi pojistku odpovédnostni
— zadné dalsi pojisténi (napf. dlichodové),

— ani ulevy na danich...

— vzdélani, které dosahnou ve sdruzeni, jim neni nikterak formalné uznavano.

A presto to délaji radi!

A nas ve sdruzenich ¢ekd mnoho prace, aby se jim dobrovolnicilo 1épe.

Skonc¢im parafrazi hesla americké skautské organizace, protoze jsem pfesvédcéen, Ze velmi
dobfe vyjadfuje, co je tfeba pro dobrovolnné vedouci v zajmu nasi zemé délat:

»VeSkera nase nadéje spociva v tom, Ze dobrovolni vedouci dokazi mladé lidi oslovit
zajimavym vychovnym programem a obohatit je tak na cely zivot.

A na tom, ze vSichni ostatni v celé organizaci udélaji prvni a posledni, aby se jim to
podarilo.“

Jakou mdme Sanci u dnesnich déti__

Roman Santora (Jundk - svaz skautd a skautek (R)
Jifi Zajic (Ceskd rada déti a mladee)

To malé podtrzitko za titulkem naseho dnesniho pfispévku neni pfeklep nebo omyl, nybrz
znameni viceznacnosti téhle véty. Ona by v prve fadé mohla byt oby¢ejnou vétou oznamovaci.
My jsme shromazdili urcité obJekt1vn1 poznani a ted k vam prichazime se zjisténim, jak je
tomu ve skuteCnosti. Ta véta by ovSem mohla byt také povzdechem, prohlasenim rezignace
nad tim, jak nezadrzitelné postupuje prohlubovani propasti mezi tradi¢ni nabidkou sdruzeni
déti a mladeze — a tim, jaké se dnesni déti zdaji byt. Pro nékteré z nas by ovSem za tou vétou
mohl byt i vykficnik udivu: Jak ohromnou $anci mame u dne$nich déti! — oproti dobam,

kdy za snahu vychovavat déti k pravdé a solidarité si ¢lovék vyslouzil pfi nejmensSim peclivy
dohled Statni bezpecnosti. A kone¢né by nadpis nasi prezentace mohl byt otazkou. Vime
toho dost o nasi nabidce, leccos vime i o dnesSnich détech a téch, ktefi je podstatné ovlivauji
— a chystame se testovat Sanci, Ze se naSe nabidka potka s potfebami a ocekavanimi aspon
¢asti dnesnich déti.




Které z téchto ¢tyf moznosti davame prednost — to by mélo vyplynout jako tajenka z tohoto
naSeho dnesSniho prispévku.
O kom budeme mluvit:
- o détech ve véku 8 - 14 let,
- o jejich rodiéich,
- o oddilech tradiéniho typu,
- Junak, A-TOM, Pionyr, CTU, YMCA, LLM ...
- vedené dobrovolniky,
- nabizejici vSestranny rozvoj osobnosti, povét§inou spojeny s pobytem v pfirodé.

Z ¢eho vychazime:

Pfi této prezentaci se budeme — co se popisu situace tyce — opirat o tfi typy znalosti:

- o0 data, ktera o sobé poskytuji samotna sdruzeni,

- o data ziskana ze sociologickych prizkumi,

- 0 na$e vlastni zkusSenosti z fungovani oddilt1 tradi¢niho typu (viz zavér).

V prvnim pfiblizeni se podivame na fakta o vyvoji ¢lenské zakladny tradi¢nich sdruzeni déti
do 15 let. Jsou shrnuta v nasledujici tabulce:

SdruZeni 1997 [ 9435 | GHpc 2004 200 ] 2002 2003
Junsik A8 225 | 36 383 35 487 34 300 32 873 31 346 28 526
Pionyr 17614 | 16670 15 419 14 447 12 D6 12 37% kD
A-TOM B 6 322 6 207 6 513 6 SB7 6 633 6426
T 7 D 5 IRT 4 K93 4 R4K 4 661 4 152
IO A 2 hdd T 2 5BR | 3 DEG 2710 Rl 2743

Poznamky:

a) Data jsou z vyroc¢nich zprav a kazdorocnich vykazu o ¢lenech, jez davaji sdruzeni v souvislosti s zadosti o
prodlouzeni ¢lenstvi v CRDM
b) Tam, kde jsme v soucasné dobé neméli k dispozici ovéfené udaje, je ? (otaznik)

KdyzZ se podivame stf¥izlivé na idaje z této tabulky, muZeme konstatovat dvoji:

1) Prakticky vSem tradi¢nim sdruzenim, ktera maji ¢lenskou zakladnu vétsi nez tisic

¢lenu, déti ubyva. Neplati to iplné o tomicich (A-TOM) a YMCA, kde by stalo za to provést
diferencovanéjsi analyzu (na tu mozna pfijde diskuse zitra v sekci ¢. 2)

2) Ubytek je zjevny, neni vSak tak dramaticky, jak se tu a tam tvrdi.

Po téchto zjiSténich se cloveék, kterému lezi na srdci perspektiva vychovy, jez poskytuji

tato tradi¢ni sdruzeni, nejprve ujisti, Ze tento trend neni jen nutnym dutsledkem celkového
ubytku déti v poslednim desetileti, ktery je u nas do o¢i bijici (a vede k fadé dalSich dtsledku
— pocinaje zaviranim Skol a konée snahou zvyS§it vékovou hranici pro odchod do dtchodu).
Data, ktera jsou o na$si populaci k dispozici, davaji tém, ktefi pokles ¢clenské zakladny téméf
vSech vétSich organizaci déti a mladeze odvozuji pravé z absolutniho poklesu déti u nas, za
pravdu jen castecné: Ubytek déti v naSich oddilech je o néco rychlejsi, nez tbytek déti ve
spole¢nosti vibec. Jsou samoziejmé velké lokalni rozdily, ale celorepublikové je to takhle. Je
tedy treba hledat priciny dalsi. A tu je na prvnim misté potfeba se ptat, za jakymi détmi — a
jakymi rodi¢i — vibec s nasi nabidkou prichazime.

Tady ovSem nevystacime s omezenou osobni zku§enosti — byt by se tykala stovek déti

¢i jejich rodin. Je potfeba znat prikazna sociologicka data. Jenomze jakmile se po nich
zacnéme shanét, zjistime, ze

- systematickych vyzkumt o svété déti je u nas malo (a o tom, co by nas hlavné zajimalo, jak
vypada jejich vnitini svét, nejsou prakticky vtbec)

- vétSina vyzkumt o détech se tyka jejich spotfebniho chovani (jde o ¢isté komercéni zajem)

- ostatni vyzkumy sleduji vétSinou jednotlivosti (zpravidla se tykaji riznych patologii)

- nékolik vyjimek z posledni doby — IDM (néktera data tu prezentujeme; pfedevsim vSak jde o
vyzkumy mladeze — zejména vyzkumy Doc. Petra Saka).

Proto uz od roku 1996 usilovala skupina lidi v Gistfednich organech Junaka o zajiSténi
vlastniho reprezentativniho vyzkumu — a vysledkem bylo skutec¢né nékolik Setfeni:

- 1997 agenturou GfK, které bylo zaméfeno hlavné na obraz Junaka ve spole¢nosti

- 2000 - 2002 agenturou MEDIAN, zabyvajici se vnitini situaci v Junaku a srovnanim
hodnotovych orientaci tfi dospélych skupin skautll (roveru a rangers, vedoucich oddild,
vedoucich stfedisek) s celkovou ¢eskou populaci (souhrn vysledka byl publikovan na http:

/ /www.nicem.cz/dokumenty/hod-skaut2.doc)

- 2003 - opét agenturou MEDIAN, o némz se zminime podrobné&ji.

V zasadé §lo o dva rtizné vyzkumy z hlediska metody i Gicastnikii:

1) populace - osobni dotazovani - 1 148 osob + rodice - osobni dotazovani - 421 osob

2) déti - skupinové rozhovory - Praha, okr. mésto, 2 x 2 skupiny (9-11 let; 12-14 let)
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Které organizace/instituce nabizejici détem traveni volného ¢asu znate?
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Vypovéd této prvni tabulky je jasna: rodice znaji celkem Sirokou §kalu subjektt, které
nabizeji jejich détem ,traveni volného ¢asu®. Organizace tradi¢niho typu, o které nam jde ted
predevsim, rozhodné k favoritiim nepatfi — nejsou vSak ani takovymi outsidery, jako cirkevni
nebo na prirodu zamérené nabidky. Junak se v tomto souboru vyskytuje jako reprezentacni
zastupce - jak je tomu se znalosti tradiénich sdruzeni déti a mladeze v nasi spole¢nosti, si
ukazeme pozdéji.
Velmi vyznamné skutecnosti nam sdéluji dvé nasledujici tabulky 2 a 3:

Jak travi volny Cas Vase dité?
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V jakych institucich, organizacich tyto aktivity Vase dité navstévuje?
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Co vidime z téchto dvou tabulek?
Tyto vysledky pfedev§im zcela borti mytus o tom, Ze vétSina déti u nas nema zadnou
zajmovou ¢innost — ve skutecnosti takovych déti neni vic nez 10%. Dale je jasné videét,
ze naopak vétSina déti ma dvé az tfi takové aktivity v tydnu. A kone¢né — Ze naprosto
rozhodujicimi ,hrac¢i“ na této scéné jsou Skoly a nasledné Domy déti a mladeze, resp.
Strediska volného ¢asu. To nam potvrdi nasledujici data ziskana Institutem déti a mladeze
MSMT.
Statisticka sonda zdjmové ¢innosti na Zakladnich Skolach v CR (IDM 2002)
Poéty a relativni zastoupeni Zdaki v zdjmovych utvarech (ZU) organizovanych
zakladnimi Skolami podle lokality

lokalita zakn élenti ZU Yo

Praha # 551 5 798 67,8
krajska méstia 12 779 6 729 52.7
okresni mésta 24 984 12 066 48.3
ostatni meésta 60 066 33212 b
celkem 106 380 57 805 54.3

V Praze tedy 2/3 déti, celkové minimalné 1/2 déti chodi do néjakého krouzku na Skole
(pficemz fada krouzkt - zejména sportovnich - je nékolikrat tydné).

Dalsi udaje z tohoto Setfeni predstavuji jakousi , hitparadu“ téchto krouzku na
Skolach:

zajmovy ivar  celkem Elent zajmovy uivar  celkem Elent
.  angliétina 4184 11. odbijena | 562
2. price na PC 3750 12. informatika | 501
3, vytvarny 3351 13. hra na hudebni nastroje I4""'
4. keramika 3338 14. pohybové hry K3
5. shorovy zpév 2609 15. ¢&edtina I 333
6. sportovni hry 2389 16. némdéina | 232
7. matematika 1971 17, tanecm [ 202
8. faerobik 183K 18,  dramaticky 1131
9. florbal 1746 19. ruéni price 1107
10, zjmova TV 1596 20. kopana 1021

V priloze pro zajimavost uvadime jeden konkrétni pfipad, jak takové ,,§kolni krouzkovani“
muze vypadat. Je to Skola v Londynské ulici na Praze 2.

Podlvejme se je§té na to, s ¢im do oblasti ,volného ¢asu déti“ pfichazeji stfrediska volného
¢asu (podle zakladnich statlstlckych udaju o ¢innosti SVC, které vychazeji z vykazu

V 15-01, zpracovavaného jednotlivymi SVC pro Ustav 1nforrnac1 ve vzdélavani, se stavem k
31.10. 2003. )

* K 31.10. 2003 pracovalo v Ceské republice 291 stredisek pro volny ¢as déti a mladeze,
zarazenych do sité skol a Skolskych zatrizeni.

« Cinnost téchto zafizeni zaji§tuje 1 718 internich pedagogickych pracovnikti, 1 152
technickohospodaiskych, 8 466 externich spolupracovnikti a 2 162 dobrovolnych
pracovniktl. Ve vSech kategoriich doSlo k pocetnimu narf@istu oproti r. 2002.

* V uvedenych 291 zafizeni pracuje v 18 434 zajmovych ttvarech 221 058 déti a mladeze.
Ve sledovaném obdobi realizovala zafizeni 65 993 akci, kterych se zti¢astnilo 2 955 335
ucastniku.

* Bylo realizovano 2 883 taboru, kterych se zti¢astnilo 88 647 déti a mladeze.

Kdyz si uvédomime, Ze naprosto nejveétsi organizace pro déti a mladez — Junak — disponuje
zhruba 2 tisici vedoucich, ktefi se po své praci a mnohdy vedle své rodiny této ¢innosti
vénuji, pak si nutné musime klast otazku, jakou viibec maji §anci v konkurenci
nékolikanasobné silnéjsi ,armady” placenych pracovnikti SVC. Nicméné — nepfedbihejme.
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Nasledujici graf vyjadfuje zastoupeni odpovédi rodiéu na otazku :
Co vam chybi v souéasné nabidce traveni volného ¢asu

nic, zadré [ :: -
nabidka je pestrd a zajimava [ 121
cas G
penize na tyto aktivity, ceny téchto kroudki, oddild jsou [N © 9

vysoké
Eirki nabidka [ G .9

nevim [ & 2
bez odpovedi [ 6.7
sportowni zizemi [ 4.2
dostupnost kroutk [ 3.
nedostatek dobrych vedoucich [ 19

Poté, co jsme zjistili, ze jen 10% deéti neni zapojena v zadné zajmové aktivité — a vétSina

z nich je hned v nékolika, tento vysledek nas rozhodné nemuze pfekvapit: vét§ina rodict
nedostatek nabidky moznosti pro ,volnocasové aktivity svého ditéte nepostrada. Bud jsou
spokojeni, nebo prvni, co jim chybi, je jejich vlastni ¢as, aby mohli své dité v onom zajmu
podporovat.

Zajimalo nas samoziejmé, jaka kritéria u rodiéu pri vgbéru téchto aktivit rozhoduji.
A zde jsou vysledky:

T ——— D

s s | i o e
1839 -]
-

pnize, ndiiacy | 318

kol £amu ditéte akivita vytadue | 200 3.0 11
RS ok =+ T an. I
W LA &

a 10 20 an 41 5o B0 T B [ 1] tnn

Ewalmi dihad s W spibe ddladad Oispida nediladitg Bvalmi nedileZis

Podle téchto vysledkti to vypada, jako by rodi¢ctim na nicem vic nezalezelo, nez na zajmu
jejich ditéte.
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Dalsi Setreni do toho vneslo prece jen realisti¢téjsi korekci:

Rodice — vybér aktivit pro volny Cas

i dilile a ofvedem ns
Fadk lanhy
51 6%

e & pfinas pro ditd
L

pledeaviim franéni o Saaovs
naklaiy
005

V praxi tedy nejcastéji rozhoduji predstavy rodice o tom, jak je ona aktivita pro dité
pfinosna, korigovana tim, zda na to finanéné a ¢asové maji. Odtud vidime, pro¢ napfiklad
tak suverénné vitézi krouzky angli¢tiny. Rodic¢ti, ktefi se na finanéni a ¢asové naroky, které
by na né aktivita ditéte kladla, pfili§ neohlizeji, neni ani tfetina. I to je vSak docela hodné.

Dulezité zjisténi poskytuje nasledujici graf:

Hodnoceni profesi

1+ minemaind poded 10 - maniminl padel  (hodaaosn] podle shinagil viznamnoss)
T
*
]
L e
a1 ) & 13 :
& +* &0
£ ‘1
ii
LT,
]
Fapmince R=1048
& Hoildide M =411
1
Tirchovaisljksi ubitallkaj Fadouci Ermreirika) v ool Faraf {kndn] ubiimlkEai v dobmyoingy hasie
akauteking odiile LLa L] AR Da s ghkladni smdledd

pp=riavrim oddile Erombha dbzla
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Interpretace téchto vysledka — s vyjimkou toho, pro¢ je faraf outsiderem mezi té€mi, ktefi

se mohou détem vénovat vychovné a v jejich volném cCase — by samoziejmeé vyzadovala

delsi debatu a musela by se opirat o dalsi, kvalitativni, Setfeni. Momentalné s jistou
pravdépodobnosti mtizeme vyslovit hypotézu, Zze v hodnoceni pfevlada presvédceni, ze ten,
kdo se vychovou zabyva profesionalné, je automaticky vétsi odbornika kvalitnéjsi vychovatel.
Ucitelé (navzdory tomu, jak se vi¢i nim mnohdy s despektem vyhranuji néktefi rodice) jsou
prosté ,odbornici“, zatimco vedouci (nejen skautsti) pouzi ,amatéri“.

Ve vyzkumu se samozrejmé také testovala pouha znalost tradiénich organizaci déti a
mladeze:

Které z nasledujicich organizaci nabizejicich détem travani volného €asu znate?

T
Liga l=eni mowdrosti ILLM | : o
1R2
L _H 5
1.5
dodesb rry —lﬁl 7
4.0
c I @ LT} ’
eshd @bornickd unbe | ;ﬂ.‘l.lﬁ
Al (Asociace furslickych oadil 10,
middafa] 10,5
LT 148 BFoputsce N=1145
10,8

neuvedial tadrou e 2.2 EFAodele N=421
jmenowvanych organizaci 2.8

Posledni tabulka z vyzkumu o rodié¢ich zarazena do nasi prezentace prinasi
mimoradné zajimava zjisténi presahujici dalekosahle ramec této nasi prezentace:

S jakymi problémy se rodiCe v dnesSni dobé potykaji ve vychové svych déti?

nedostatek ooy (I < 1.2
tpaing ports [, 5. 7
repealudnost detl [ S, 5
negativnl viy e ) 5.5
dkana [ S0, 1
sgrese [,  C: &
Ihani N, 2, 7
skoini nedspachy I, -
nizka auterita G i ¢
drogy [ 2.4

Z naseho pohledu jsou mimofadné zavazné prvni dvé polozky:

- skoro dvé tfetiny rodicti pocituji jako velky problém nedostatek casu pro svoje déti
(vybavuje se nam tu udaj z velkého srovnavaciho vyzkumu mezi americkymi rodi¢i, kde pred
dvaceti lety se vénoval otec svym détem primérné ¢tyficet minut denné, zatimco dnes jenom
Sest)

- rodic¢e maji velkou obavu z toho, jaka ,parta“ nakonec rozhodne o dospivani jejich ditéte (a
tim mnohdy i o celém dalSim sméfovani jejich zivota)
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Tyto vysledky vytvareji diilezity most k tomu, co predlozime nyni — totiz pfehledny souhrn
toho, s ¢im do situace soucasnych déti i jejich rodic¢ti pfichazeji oddily tradi¢niho typu:

- spolecenstvi a duvéryhodné vztahy

- zivotni ,pravidla hry“

- univerzalni rozvoj osobnosti

- §iroké spektrum ¢éinnosti

- setkani s jinym typem dospélého

- opravdové zazitky.

Dale se podrobnéji budeme vénovat prave té prvni skutecnosti, protoze v ni vidime kli¢

k uspechu tradi¢nich sdruzeni. Nyni jen stru¢neé popiSeme, co se mysli onémi dal§imi pfinosy:
a) Zivotni pravidla hry — ¢im dal tim vice déti v nasi spolec¢nosti Vyrusta v prostfredi, v némz
prakticky neexistuji jasné hodnoty tykajici se mravniho jednani, kde i jednani dospélych je
pfi rozhodovani o zavaznych mravnich otazkach urcéovano tim, co je momentalné vyhodné
nebo co by tomu tekli ostatni. Jestlize si vétSina rodic¢i stéZuje na ,neposlusnost” déti

a skoro polovina na ,lhani“, pak je kofen toho pravé zde. V této situaci i pouhy oddilovy
zakon, presvédceni, ze se ma hrat poctivé, ze vic nez mtj osobni Gispéch je tispéch spolecny
— muize pomoci ditéti, aby se pfece jenom mélo Sanci orientovat ve svété dobra a zla. Pfitom
osvojovani této schopnosti byva v oddilech provazeno konkrétni zkuSenosti, ze jednani podle
téchto pravidel opravdu muze ,fungovat®.

b) Univerzalni rozvoj osobnosti — typické oddily tradi¢niho typu rozvijeji dité ve vSech
dimenzich jeho byti: télesné, duSevni, mravni, spolecenské i duchovni.

c) Siroké spektrum éinnosti - na rozdil od Vykonove zameéfenych aktivit (sportovnich,
umeéleckych, jazykovych apod.) tvofi napln ¢innosti tradi¢nich oddilti velice pestra skala
¢innosti, u nichz neni v prvé fadé rozhodujici nejlepsi vysledek, nybrz samotna radost

z ¢innosti uprostied kamaradt

d) setkani s ,jinym typem dospélého“ — dobry vedouci neni ani v pozice rodice, ani ucitele,
ani trenéra — nybrz starS§iho bratra, ktery sam sebe vystavuje dobrodruzstvi spolec¢né
sebevychovy. Predstavuje realny vzor i partnera na spolecné cesté. Zejména v obdobi
dospivani mtize pravé takovy dospély zasadnim zptisobem pomoci dospivajicimu, aby ziskal
odvahu ke skutec¢né lidské dospélosti.

e) Opravdové zazitky — na rozdil od téch virtualnich. Pokud déti — zejména méstské — vCas
zaziji nevtiravou krasu doteku skutecné reality, vyrazné tim vzroste jejich Sance, Ze se uz
nikdy nestanou otroky svéta iluzi.

Zasadni vyznam kamaradstvi

Naprosto rozhodujici skutec¢nosti, ktera objektivné i subjektivné urcuje svét déti, je kvalita a
uspéch jejich kamaradstvi. Ta totiZ pro né predstavuji nejpfrirozené;jsi sféru jejich duchovniho
Zivota, v nich se rozvijeji vSechny zasadni dispozice pro nadéje ¢i ztroskotani jejich dospélého
Zivota.

Zduvodnéni toho, co tu ted tvrdime, by samozfejmé bylo na celou dalsi konferenci. Misto
toho vam poskytneme svédectvi takfiikajic z ,prvni ruky“ — totiz z onoho kvalitativniho
vyzkumu Skolnich déti formou rozhovort, kde se mimo jiné také dotyc¢né déti vyjadfovaly

k tomu, jak by si pfedstavovaly ,idealni den“.

Zde jsou typické odpovédi (dalsi jsou v priloze):

Honza II Byl bych v néjaké zemi a s pFateli.

Monika S kamosSema, kimoSkama do bazénu. Potom bych §la s kamaradkou do
centra, kde bysme vymetli obchody. Sli do kina, a s volejbalem do Holandska

Katka Jela bych s kamaradkou nékam do prirody a sla bych na cestu.

Anca Ja bych §la do obchodu pro zvifata a koupila bych si tam hromadu kiecktl

a potfeb pro né. Pak bych jela k mofi s nejlepSimi pfateli z riznych mist. Libilo
by se mi dostat se do oceanu, hluboko na dné.

Slavka Asi bych zavolala kamaradovi, kterej bydli v Chebu, abychom se konec¢né sesli,
§li do kina na filmy, na ktery se nedostanu a vyjet si nékam k mofi, do
aquaparku.

Honza I Pokud by to bylo mozné, chtél bych navstivit Atlantidu. Je to nerealné, ale

fajn... Nebo stravit cely den s kamarady na basketballu a potom do kina, do
bazénu, na dobré jidlo apod.

Jakub Rano bych se poradne vyspal. Potom bych §el s kAimoSem zahrat fotbal nebo..

David Sel bych na néco do kina, pak bysme §li s kamaradem ven nebo bysme u ne_]
hrali fantasy hru Draci doupe ale spis bysme si hrali fotbal, pak na vecer bych
si se strejdou zaskakal bungeejumping.

Bob Spal bych do 7:00 h, potom bych jel do motorshopu, tam bych si koupil sobé a
kamaraduam néjaky pofadny motorky a jel bych na chatu. Ve 12:00h jit na
zbytek (12 hodin) do kina.
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Jana Urcité s kamarady nékde na vyleté. Chtéla bych s nimi hodné cestovat a hodné
toho vidét. Hudebni koncert (poslouchat).

Vidime, ze ve vSech pfipadech hraji klicovou roli kamaradi. Ne vzdycky to pfi vyzkumu
dopadalo tak jednoznacné, jako v této skupiné, ale pozice ,kamo§u“ ve svété Skolnich déti je
naprosto dominantni.

Z hlediska tradi¢énich sdruzeni tedy jde o to, pfesvédcit déti i jejich rodice, Ze dobry
oddil je nejspolehlivéjsi cesta k dobrym kamaradum. Ten, kdo takovym oddilem proSel, vi,
ze to neni lacina propaganda, ale vysoce pravdépodobna skutec¢nost.

Toho, co tradi¢ni oddil mtize pfinést, tedy neni tak malo — a dokonce nabizi moznost ziskat
to nejcenné&jsi — dobrého kamarada. Presto efektivita této nasi nabidky rozhodné neni takova,
abychom mohli byt spokojeni.

Co nam tedy brani ve vétsi ispéSnosti?
Pfedné jsou to skutec¢nosti, které jsme uz diagnostikovali:
- vysoka naplnénost volného ¢asu déti (vétSina déti je ve skutecnosti pretizena)
- rostouci konkurence
* technologie pro volny ¢as (pfedev§im technologie na ,virtualni realitu®)
* vydéleéné volnocasové aktivity (silné komeréni subjekty)
» ,nedobrovolnické“ volnocasové aktivity
- §koly
- domy déti a mladeze
(viz idaje na strance 6-7 a v pfiloze).

Dale nam brani skutec¢nosti, které jsou méné viditelné, ale ptisobi velmi intenzivné:

» vétSi pasivita déti nez drive,

* rozostfeni hodnot v celé spolec¢nosti — a z toho plynouci podcenovani zakladni zivotni tillohy
vychovy pro Stésti a Gispéch Clovéka,

* neatraktivita pfirody (ve prospéch virtuality),

» mizivé medialni zprostfedkovani, takze déti si neumi predstavit, co je vlastné ceka.

NasSe vystoupeni nutné usti do otazky Jak dal? S ¢imu museji pfijit tradi¢ni sdruzeni, aby
nesporné kvality, které nabizeji, se také staly pfinosem pro ty, kterym jsou nabizeny — tedy
détem a dospivajicim mladym lidem?

Odpovéd jsme shrnuli do péti hesel:

» pfesvédcit spolecnost,

* presvédcit stat,

* presvedcit déti,

» presvédcit rodice,

* presvédcit sebe.

O cem je tfeba pfesvédcit nasi spoleénost?

* Jedinou uc¢innou cestou, jak se z tvora Homo sapiens stane élovék-obéan, je vychova.

e Dobra vychova neni zadarmo — ani v rodiné, ani ve §kole, ani u nas.

* Investice - nejen finanéni — do vychovy a vzdélani rozhodnou o GspésSnych ¢i netispéSnych
spole¢nostech 21. stoleti.

O cem je tfeba pfesvédcit stat?

» VétSinou nepotfebujeme o moc vic penéz, ale vice duvéry a partnerského pfistupu,
abychom se mohli podilet na rozhodovanich, které se tykaji nas a naSich déti.

* Povinnosti statu je zajistit kvalitni a systematicky vyzkum o svété déti a dospivajicich a
soucasné poskytnout efektivni spoleéenskou podporu sdruzenim déti a mladeze.

O ¢em je tfeba pfesvédcéit déti?

Byt u nas je troji vyhra:

* V dobrém oddile mtize§ nejspis§ najit ty spravné kamarady.

* U nas se nauéis spoustu bezvadnych véci a pfitom to nebude nuda.

* Mezi nami mtize$§ byt nejvic takovy, jaky skutecéné jsi.

O ¢éem je tfeba pfesvédcéit rodice?

* Chcete-li mit jistotu, ze vaSe dité pojede na dobry tabor, zajistéte mu, aby chodilo do
dobrého oddilu

* To, ze jsme levni, neznamena, ze jsme nekvalitni — spi$ je to naopak

* Pokud nam date divéru, mtzeme byt vasimi nejucinnéj$imi spojenci ve vychové vaseho
ditéte - zvlasté v dospivani
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O ¢éem musime pfesvédcit sami sebe?

¢ I kdyz predchozi , presvédcéovani‘ predstavuji kolosalni ikol, pfesto ma smysl se do nich
pustit.

* Naprosté vét§iné dneSnich déti neschazi napli volného ¢asu (ten mnohé skoro nemaji), ale
vztahy, v nichz by byly skutecné doma.

Proto nasi rozhodujici nabidkou pro déti je moZnost takové vztahy najit.

NaSe prezentace dospéla ke svému konci. Zbyva doplnit tajenku. Myslim, Ze vas nepfekvapi
tento zavér: Jakou mame sanci u dnesnich déti?

Priloha

Krouzky - Il. pololeti pro Sk.roku 2003 - 2004
Den Miax.
lf:hlul Kroukek Vedaouel adaskondni | "MK | poner | Cena|Mist Poznamia
1, Keramika |, bl . Rudinska | Po 14.15- 1515 3.-9 14 | T00.- | ker
2 Kerarmika |l. pi e Rudinska | t14.15-1515[ 1. -5 14 | 700- [ ker
a Karamika Il pi Ut Rudinska | S511515-1615] 1.-7 14 | 700- | ker
4 Kesramika 1V, pi ut Bouskovs | Ct1415-1515[ 1.-7 14 | 700 [ ker
5 Poéitate | p. vt Vora®  [Po1410-1510] 2 -4 14 [e0-] 11
B. Poditade |1 pi vE Smidové | Pa1400-1500[ 4.-7 14 | 600-] 11
7. | Potitatow zikiady | p. ug Veordd 5114.15-1616 | 1.5 14 |1600-] 11
8. | Potitafowe zakdady |I. put Vorat | 511525-1625] 1-5 14 | 600-| 11
g, Zobcova fléna piwt. Lhotanovs | S511400-1500 | 2-£ 10 |&0-| o pokroéili
10. Hira na kydatu pi ut. Bartuskova | Po1400-1500] 3-8 10 | 600-] 35
11 Klawir | put Trunda | LE1400-1500] 2 -3 5 [1000-[ 35
12 Klair |l put Trunda | Gt14.00-1500] 4.-6 5  [1000-] 35
13, Zdravé piskani pi ué. Kvdtofova | Ut 14.00-1500] 1.-2 15 | 6&0-| 23
14 |  Tvofvé dramatika | pi oZ Linhartova | Po 14.00 - 15.00 1, 15 | 600-| o3
15. | Dramaticks vichova | pi ut Mrzenova | Ot 14.00 - 15.00 1, 15 | 600-| 04
16, |  Tvofiva dramatika | pi uf Varbolikova | Ut 14.00-1530]  2-8 15 [ 7o0-[ 10
17. | Twofivé odpaledne p.ud Chats | Ct1400-1500] 1-8 12 | 550-] 05
18| yrobky z kordlki || pi ul Baruskova | CL1400-16500] 1.-3 20 |550-] 04
19, | Wirobky 2 keeslki 11| pi ot Baruskova | Ct1515-1615] 4.-9 20 |550-] 04
20. \Aytvame hrani pl ué. Linhartovs | Ct14.00-1530[ 1.-4 15 | 7o0-| 25
21 Tvofiva Beratura pi uE. Hvézdova | Ct14.00-1500] 5-9 10 | &00-] 10
[ 22 | Vitvamy kroulek p.ut Dudek | C11400-1500] 1-5 15 | 600- [ 31
23 Wilety Prahou put Trunda [Po1400-1600] 2-8 15 [a80-| 01
24. Spanéting p ut Kol ml. | Ut14.00-1500] &-7. 12 |600-| 01
25 | Anglitfina trochu jinak | piws. Sejnohova | CL14.00-1500]| 3-5 12 | 600-| (3
| 26 Francousky [azyk pi ut Putnikova | S114.00-1500] 5 -9 10 | 650-[ 23
27 | Volejbal + basket plut, Batkova | Po 14.00-1530] 5-7. 25 | &0-| @
2B, Migowe hry | pi ut. Bartuskova | S5t14.00-1500] 1.-2 20 [e00-| &
E MEZowe hry 1, pl e Kvitohowa | CL1500-1600] 1.-3 20 | 600-|
30 Eﬂﬂmm'" bbby d":'” pi ué Mrzenova |P21330-1430] 1-3 12 | 600-| au
1. Florbal | pi vE. Smidova | Po 14.00-1500] 3-5 12 | 600-| aul
EE Florbal 1. put Chudik_ [P 1510- 1610 3-5. 12| 600- | il
33 Florbat |1, pout Chudik | St14.00-1500] 5 -9 12 | 600-| o
3. Florbal IV p ut Chudik | 5t1510-1610] 4-8 12 | 600-[ &l
35 Florbal W pi ué. Smidova | Ct1400-1500 | 2-4 12 | 600-| Al
EE Plarvini | pi . Janikovs | Pe14.30-16.30] 3. -7 14 | 900-| Pal
ar. Plavani I, pi UE Tumisova | Ct14.30-1630 [ 3-7 14 | 600-| Pl
38 Soini tenis pi_ut Smidova | Ut15.10-1610] 3-%9 12 | 600-| au
30, Sl fothal |. pl vE. Smidova | Ut 14.00-15.00] 2 -5 12 | 600-| aul
40 Salovy fothal || pi we Smidovd | C115.10-16.10 | 4.-7 12 | 600- [ tal
41 Minibasketbal pi & Tumisova | L 14.00-1500] 2-5 15 | 600~ [ &
42 Sikouné nfisky | pi ut Winterova | Ut 1500-16.30] 2-7 14 | 700-| o2
43 | Sikowne ositkyll. | piue Winlerove | St15.00-1630] 2 -7 14 | 700-] o2
44 | Fpivani s pohvbem | pi uf. Soukupova | UE1500- 16.00]  1-8 14 | &00-] 38
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Predstavy déti o idedlnim dnu:
(vyzkum MEDIANU pro Jundka, 2003)

Predstava
Rira V idedlni den bych jela s rodiéi vétsi okruh na kole, nebo bych se jela koupat s
kamaradkama.
Sli na matéjskou pout’ s rodici a s bratrem, koupili jsi cukrovou vatu a $li na rizné
Karolina ; :
rolejzaiky nebo &li s holkama ven.
: Ja bych jela s rodiéi a se psem na kole nékam se vykoupat. Potom aZ bychom
Verta . i . ;
odjizdéli se stavit na poharu.
Tomiag |hrat fothal, koukat se na televizi, hrit na poéitaéi. jit ven, surfovat po Internetu
Misa  [Mv1 spoustu penéz a jit nakupoval.
David Sel bych s kamarddama ven a potom by jsem Sel domi a koukal bych na televizi a
S¢l byvch do pizzeric
Lucka [Jezdit na kole, hrdt hry, tancoval.
Danielka [koupala se, jezdila na kole, hrila na poéitaéi, divala na televizi
Ja by sem 5S¢l do Babylonu do bazénu na tobogan a pak na matéjskou na hrad na
Martin 1 i
autodrom a laser show.
Martin 11 [nejradéji bych jezdil na skateboardu!!
Piredstava
Ondra Chtél bych se dostat do Afriky a sledovat zvEf, zkoumat hmyz a uiivat si krisnou
dovolenou.
Nikolka |Chtéla bych mit ferrari a jezdil celv den.
Evitka (Jezdit k mofi, nechodit do Skoly, aby se za véci u mofe neplatilo,
Bira [Sla bych plavat, pak jedu k babitce, tam se vvkoupu, pojedu k druhé babitce.

Anicka

Ji bych asi hrdla hry na poditadi, jela do Anglie, hrila tenis, byla asi s Magdou a
Markétou nékde, i tfeba na chalupé a lam bychom 3l nékam do lesa (napfiklad).

Magda

mit plachetnici a na ni vyplout na mofe, aby mi bylo 10 let a abych tam byla s
kamoskou Majkiki a Andou a nebo byt cely den v pFirodé (spis vice dni)

Raohbin

sportoval, jezdil na motorce, bruslil a jezdil ve vajprovi.

Kristisin

Riad bych se projel ve ferrari a Zel bych se veéer koupat a jezdit na motorce.

Viada

Jel bych do Alriky

Filip

Jel hveh do Egypla

Predstava

1. Pozdni vstdvini, 2. Zavolat kimodce a domluvit, 3. Jit na plavecik, 4. Iit na ob&d
do pizzerie, 5. Vot se na plaveéak, 6, Jit na nikupy s kamoskou, 7. Zajit s1 na

S vecefl, 8. POjént si videokazetu a skouknout ji s kimoskow, 9. Iit pozdé spat, 0.
pfespani u kimodky {(sami)
|. Pofadné bych se vyspala, 2. Potom uréité nakupovini - na tom sem zavisla. 3. Sejit

Lucka |se s kamariadama na obéd a pobavit se, 4. Jit si tfeba zaplavat nebo hrat kuZelky, 5.
Lehkou velefi, 6. A zase nékam, tfeba do divadla do kina. ..

Majka 1. Rino bych ila do mésta najist se nékam, 2. Nékam s kamaridkama, tfeba na

néjakej koncert, 3. Sla bych na plavedak, 4. Odpoledne néjakd vychazka
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Rano: koupil bych s stihaéku, jel bych nékam do zahraniéi k mofi s kamarady.,
Marek |Odpoledne: bych Sel do néjakého aquacentra s kamaradama hrali bysme s1. Veder:
koupil bych si letadlo a lital s nim tam a spét
Kubia §el bych do mésta, koupil néjaky cedétka a 3el si sednout k poéitadi. A asi za 2
hodiny hril venku fotbal. A pak jsem se Sel koukat na TV, N
David ¥ 11 hodin vstavam, 3el bych za mamou pro penize, pak by jsem 3el nakupovat véci,
pak by sem el s klukama hrdt fothal ven, do 12 h. bych se koukal na TV
vatek |'C 4 vstanu a jdu z brichou na ryby, pFijdem na obéd, pak jdu hrit fotbal a pak bych
sel hrat na playstation
Pav rano-nejit do Skoly, jezdit na koni, hrat fotbal s kamofema. odpoledne-s kimofema
avia v i o .
do mésta, veler-hrat fothal, jezdit na kom
Shrka 1. vyjet nebo vyjit s i s kamarady na prochazku, nebo do mésta a tieba jit na koncert,
2. zajit ven s pejskem, 3. nékoho nédim potédit, 4. hlavne at je legrace
Saka rano s k:imﬂé.t-:qmﬂ du_mcslm dopoledne E_'l;_v.-n:h llspnf&dn_la velkou zuhr_ﬁ ni party, kde by
jsme se koupali a hrali fothal. A veéer by jsme &li do kina a pak na diskotéku.

0 autorech:

Jifi Zajic zacal v 17 letech roku 1968 vést v Junaku vlcackou smecku, od roku 1970
do roku 1990 vedl odbor turistiky pfi TJ Sokol Praha Kr¢, kde postupné vzniklo nékolik
turistickych oddilti mladeze, po roce 1990 znovu puisobi v Junaku, zejména v fidicich a
vzdeélavacich strukturach. Od podzimu roku 2001 je feditelem Kancelare CRDM.

Roman Santora zacdal v roce 1990 ve skautském oddile v Riéanech, od poloviny 90.
let se angazuje zejména v oblasti publika¢nich ¢innosti Junaka, porfadani kurzi na
prozitkové aktivity. V poslednich letech je vedoucim tymu, ktery ma na starosti oblast
komunikace s vefejnosti Junaka.

Pavel Trantina je ¢clenem Junaka od roku 1990, od oku 1998 pusobi jako Zahraniéni zpra-
vodaj Junaka. Dokoncuje magisterska studia historie a politologie na Univezité Karlove. V
soucasné dobé je predsedou Ceské rady déti a mladeze.

Mgr. Jifi Zajic Roman Santora Pavel Trantina
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Arlene Schindler — feditelka Skoly mons. Jan Graubner, Radek. Jirdnek
ve Phoenixu, Arizona, USA a Jindfich Fryé¢

Prezentace z oblasti éinnosti zastfeSovanych CRDM vzbudila mezi iéastniky konference
velky zajem. Kompletni pfispévky, pronesené na konferenci, jsou soustfedény ve
sborniku, ktery pravé vydava Ceska rada déti a mladeze. Zajemci si mohou zajistit sbornik
z konference v kancelairi CRDM, Senovazné nam 24, 116 47 Praha 1, tel. 234 621 209,
crdm@adam.cz

mons. Jan Graubner Jindrich Fryc (odbor pro  Jifi ToSner (zdstupce fe- Radek. Jirdnek (oddéleni
(arcibiskup Olomouc) mladez MSMT) ditelky dobrovolnického  dobrovolnické sluzby
centra Hestia) Ministerstva vnitra)

PhDr. Olga Sozanska (feditelka Eva Henychovd (recital) Michaela Sojdrovad (poslankyné)
ndrodniho dobrovolnického
centra Hestia)

Vydala Ceska rada déti a mladeze jako pfilohu éasopisu Archa — zpravodaje o vychové a vyuziti volného ¢asu déti a
mladeze, ¢. 5/2004. Graficka uprava Michala Rocmanova a Vojta Sobek, tisk TG Tisk s.r.o. LanSkroun.
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